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PRINCIPIOS DEL DERECHO INTERNACIONAL

¢Qué son?
Principios que regulan las relaciones entre los Estados y dan forma al
<sistema de coordinacién que caracteriza al DIP

Derechos y deberes de los Estados

Naturaleza juridica (Evolucion historica y doctrinaria)

é¢De donde devienen? ¢Ddnde estan plasmados?
Derecho internacional consuetudinario
Fuentes convencionales (Carta de la ONU, Carta de la OEA, etc)
Soft law: p.ej. Resolucidon 2625 de la Asamblea General (1970)



7 PRINCIPIOS BASICOS:
Resolucion 2625 (XXV) de la AG ONU (24/10/1970)

lgualdad soberana de los Estados

No intervencion en los asuntos internos de otro Estado
Libre determinacion de los pueblos

Prohibicion del uso o la amenaza de la fuerza

Solucidn pacifica de las controversias

Cooperacion

Buena fe



IGUALDAD SOBERANA DE LOS
ESTADOS



IGUALDAD SOBERANA DE LOS ESTADOS

Se deriva del atributo de soberania y es la base del sistema de juridico de
coordinacion del DIP

Evolucion historica desde Paz de Westfalia (1648) termina con la
consagracion convencional del principio en la Carta de ONU (Art. 2.1): «La
Organizacion esta basada en el principio de la igualdad soberana de todos
sus miembros»

Resolucion 2625/XXV (1970): «Los Estados tienen iguales derechos e iquales
deberes y son por igual miembros de la comunidad internacional, pese a las
diferencias de orden economico, social, politico o de otra indole»

IGUALDAD JURIDICA (ficcion legal que permite conectar estados desiguales)

EXCEPCIONES: devienen del propio consentimiento de los Estados



IGUALDAD SOBERANA DE LOS ESTADOS: COROLARIOS

Heber Arbuet “Del principio de igualdad soberana derivan inmediatamente

otros derechos, algunos como la independencia y la igualdad integran el

propio concepto, en tanto otros son consecuencia inmediata e ineludible del
mismo”

* Independencia (externa e interna)
e Supremacia territorial
e Seguridad
* integridad e inviolabilidad territorial
* Derecho al desarrollo de su personalidad

* |gualdad (par in parem non habet imperium)



LIBRE DETERMINACION
DE LOS PUEBLOS



LIBRE DETERMINACION:
Etapa 1: Nacionalismos (S. XIX-XX)

Postulado politico / idea-fuerza de la politica internacional de la época:

expansion de nacionalismos S. XIX.
“toda nacion tiene derecho a convertirse en Estado” (Pte. Wilson, 1918)

Con base a este principio, se crearon muchos nuevos Estados (Bélgica, 1831,
Grecia 1832, Serbia 1878, los estados americanos, etc).

El principio no adquirié rango juridico en Derecho internacional en esta época

Caso Islas de Aaland (1920): Comisién de Juristas de la Sociedad de las
Naciones concluyd que «aunque el principio de libre determinacion de los pueblos
ocupa un lugar importante en el pensamiento politico moderno (...) el Derecho
Internacional positivo no reconoce, pues, a colectivos nacionales, como tales, el
derecho a separarse por un simple acto de voluntad del Estado del que forman
parte»



LIBRE DETERMINACION:
Etapa 2: Carta de Naciones Unidas y el proceso descolonizador (1945-1970)

Carta de Naciones Unidas (1945)

“Fomentar entre las naciones relaciones de amistad basadas en el respeto al principio
de igualdad de derechos y el de la libre determinacion de los pueblos” (Art. 1.2).

“(...) crear las condiciones de estabilidad y bienestar necesarias para las relaciones
paccli/‘/cas y amistosas entre las naciones. Basadas en el respeto al principio de igualdad
de derechos y a la libre determinacion de los pueblos” (Art. 55).

Resolucion 1514 AG ONU (1960) sobre la Concesion de la Independencia a los Pueblos
Coloniales (“Carta Magna de la Descolonizacion”):

Resolucion 1541 de la Asamblea General ONU (1961)

Condiciones:
Territorio de tipo colonial, separado geograficamente del pais que lo administra
Existencia de diferencias étnicas o culturales.

La libre determinacion puede alcanzarse en una de las siguientes formas: a) por su
constitucion en un Estado independiente y soberano, b) por su libre asociacion con

otro Estado independiente, c) por su integracion con otro Estado independiente.
La libre determinacion debe resultar de un acto de escoger, libre y voluntario, de las
poblaciones del territorio en cuestion, expresado por medios democrdticos ilustrados



LIBRE DETERMINACION:
Etapa 2: Carta de Naciones Unidas y el proceso descolonizador (1945-1970)

* El principio de libre determinacion de los pueblos adquiere fuerza de
norma de DIP e incluso llega a reconocerse como norma imperativa (jus
cogens) cuando se trate del derecho de un pueblo sujeto a una forma de
dominacion arbitraria por parte de una potencia colonial.

* |a libre determinacion de los pueblos puede conducir a la union con otro
Estado y no necesariamente llevar a un pueblo a la independencia
politica, si ese no es su deseo (ejemplo Puerto Rico)

e Resulta esencial que se consulte la voluntad del pueblo sobre su futuro
estatuto politico (ClJ Opinidn Consultiva 1975 Caso Sahara Occidental).

* Excepciones a esta regla: Caso Malvinas/ Gibraltar (cuando se considera
qgue determinada poblacion no constituye un “pueblo” o cuando se
hallan presente circunstancias especiales).



LIBRE DETERMINACION:

Etapa 3: Principio de libre determinacion y pueblos no coloniales
(1970 en adelante)

 Resolucion 2625 de la Asamblea General ONU

«En virtud del principio de la igualdad de derechos y de la
libre determinacion de los pueblos, consagrado en la Carta,
todos los pueblos tienen el derecho de determinar
libremente, sin injerencia externa, su condicion politica y de
prosequir su desarrollo economico, social y cultural, y todo
Estado tiene el deber de respetar este derecho de
conformidad con las disposiciones de la Carta».

e ¢Quiénes pueden alegar este derecho? = concepto de
PUEBLO / Debate sobre el caso de los pueblos indigenas y
los pueblos nacionales.

* LIBRE DETERMINACION VS. INTEGRIDAD TERRITORIAL
DEL ESTADO écual es el limite?



LIBRE DETERMINACION Vs. INTEGRIDAD TERRITORIAL:

Clausula de Salvaguardia de la Res. 2625 (criterio de legitimidad)

«Ninguna de las disposiciones de los pdrrafos precedentes se entendera en el
sentido de que autoriza o fomenta cualquier accion encaminada a quebrantar
o0 menospreciar, total o parcialmente, la integridad territorial de Estados
soberanos e independientes que se conduzcan de conformidad con el principio
de la igualdad de derechos y de la libre determinacion de los pueblos antes
descritos y estén, por tanto dotados de un gobierno que represente a la
totalidad del pueblo perteneciente al territorio, sin distincion por motivo de
raza, credo o color»

Discusion doctrinaria: éesta clausula de salvaguardla ampara la secesion en
casos extremos? éexiste un derecho de “secesion como remedio” reconocido

por el DIP?
MULTIPLES CASOS
BANGLADESH / KOSOVO / SUDAN DEL SUR (casos de secesion como remedio)

GEORGIA{ CRIMEA / CATALUNA (no reunen los requisitos y violan integridad
territorial

ESLOVAQUIA / CASO QUEBEC (ejemplos de lo que seria secesidon consensuada)



NO INTERVENCION



DEBER DE NO INTEVENCION

Evolucion historica e importancia de la contribucion latinoamericana para consagrar
este principio como norma juridica vinculante (cldusula Calvo, doctrina Drago, etc)

Si bien este principio no figura en la Carta de Naciones Unidas, puede inferirse su
reconocimiento tacito de los otros principios consagrados.

Cl) 1946 CASO CANAL DE CORFU (la intervenciéon es inaceptable, cualquiera sea su
motivacion)

Carta de la OEA (1948) Art. 19

Resoluciones AG 375 (IV), 2131 (XX) y 2625 (XXV) recogen el principio de no
intervencion



DEBER DE NO INTEVENCION

RES. 2625 (XXV) «Ningun Estado o grupo de Estados tiene derecho a intervenir directa
o indirectamente, y sea cual fuere el motivo, en los asuntos internos o externos de
cualquier otro. Por tanto, no solamente la intervencion armada, sino también
cualesquiera otras formas de injerencia o de amenaza atentatoria de la personalidad
del Estado, o de los elementos politicos, econdmicos y culturales que lo constituyen,
son violaciones del Derecho Internacional.

REQUISITOS para que se configure un acto de intervencion:

1. Injerencia de un Estado sobre otro

2. Utilizando métodos de coercidn (diferencia con la negociacidn o influencias
legitimas)

3. directa o indirecta (militares o de otra indole, incluso)

4. en materias reservadas exclusivamente a la jurisdiccion interna del Estado
(asuntos internos o externos). Practica contemporanea muestra una
disminuciéon de los asuntos reservados exclusivamente a la jurisdiccion
domeéstica. Ejemplos: Cartas Democraticas.



NO INTEVENCION: EJEMPLOS Y CASOS HISTORICOS

ASUNTO RELATIVO ALAS ACTIVIDADES MILITARES Y PARAMILITARES
EN NICARAGUAY CONTRA NICARAGUA (ClJ 1986)

“El Principio de no intervencion implica el derecho de todo
Estado soberano de conducir sus asuntos sin injerencia
extranjera”

“Todos los Estados deberdan abstenerse de organizar, apoyar,
financiar, fomentar, instigar o tolerar actividades armadas,
subversivas o terroristas encaminadas a cambiar por la
violencia el réegimen de otro Estado, y de intervenir en las luchas
interiores de otro Estado”



